Zatacznik 3 Wiarygodne szacunki w monitorowaniu wskaznikéw wspélnych EFS+
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Dla kogo jest ten dokument?

Dokument nt. wiarygodnych szacunkéw jest materiatem pomocniczym dla instytucji
zarzadzajgcych programami , w ktérych gestii lezy podjecie decyzji

o zastosowaniu wiarygodnych szacunkow, a nastepnie przetozenie
zaprezentowanych

w nim zasad w odniesieniu do poszczegolnych naborow.

Czego dotyczy ten materiat?

W Zataczniku | do Rozporzadzenia EFS+! znajdziemy wspdlne wskazniki produktu
i rezultatu, ktore nalezy raportowaé do KE dla kazdego programu finansowanego

z EFS+. W$rdd nich znajdujg sie tzw.

Wiarygodne szacunki dotyczg
wartosci osiagnietych wskaznikow

‘inne wskazniki produktu dotyczace

uczestnikéw’ wymienione w czesci 1.2, produktu.

dla ktorych wartosci osiggniete mogag by¢

ustalane biorgc pod uwage tzw. wiarygodne szacunki.

Wiarygodne szacunki dotyczg ponizszych wskaznikow:
e Liczba osbb z niepetnosprawnosciami objetych wsparciem w programie,
e Liczba oso6b z krajéw trzecich objetych wsparciem w programie,
e Liczba osbéb obcego pochodzenia objetych wsparciem w programie,

e Liczba osob nalezgcych do mniejszosci, w tym spotecznosci

marginalizowanych takich jak Romowie, objetych wsparciem w programie,
e Liczba oséb bezdomnych lub dotknietych wykluczeniem z dostepu do
mieszkan, objetych wsparciem w programie.

Oznacza to, ze dla podanych wyzej wskaznikéw nie jest konieczne zbieranie
danych przez beneficjenta od kazdego uczestnika. Nie wyklucza to jednak

koniecznosci raportowania z osiggnietych wartosci dotyczacych ww.

1 Zatgcznik | Wspolne wskazniki dotyczgce wsparcia ogélnego z komponentu EFS+ objetego
zarzadzaniem dzielonym do Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2021/1057 z dnia
24 czerwca 2021 r. ustanawiajgce Europejski Fundusz Spoteczny Plus (EFS+) oraz uchylajgce
rozporzgdzenie (UE) nr 1296/2013.



wskaznikow, daje jedynie mozliwos¢ uproszczonego zbierania danych w

wymienionych zakresach.

Uwaga! Mozliwos¢ wykorzystania wiarygodnych szacunkow dla danego wskaznika
zostata opisana w definicjach ww. wskaznikow wspoélnych. W definicjach tych
wskazano, kiedy nie jest mozliwe wykorzystanie tej metody do monitorowania
wskaznika, tj., gdy dana cecha (np. niepetnosprawnos$c¢) jest kryterium
umozliwiajgcym udziat w danej interwencji (np. grupa docelowa wskazana zostata we
wniosku o dofinansowanie, kryteriach wyboru projektu lub dokumentach
programowych).

Po co wprowadzono mozliwos¢ wykorzystania wiarygodnych szacunkéw?

Umozliwienie wykorzystania wiarygodnych szacunkéw ma na celu uproszczenie
zbierania danych dla wskazanych wskaznikow dla beneficjentow oraz zmniejszenie
obcigzenia administracyjnego dla instytucji, a takze rozwigzanie problemow

zwigzanych z danymi wrazliwymi i zasadami ochrony danych osobowych.

Wykorzystanie tej mozliwosci nie jest obowiazkowe. Instytucja Zarzadzajaca
Programem jest uprawniona do umozliwienia beneficjentom wykorzystania
wiarygodnych szacunkéw pod warunkiem, ze dane osobowe w danym przypadku

nie muszg byc¢ zbierane (patrz definicje wskaznikow w LWK 2021).

Jakie sg ogdlne zasady dotyczace wiarygodnych szacunkéw?

¢ Wiarygodne szacunki mogg opierac sie na podejsciach podobnych do
pobierania prébek danych (ang. representative sampling), ale z mniej
rygorystycznymi wymaganiami dotyczgcymi doktadnosci oraz na innych

rzetelnie opracowanych metodach.

e Tworzgc metodyke szacowania warto jako podstawe uwzgledni¢ mierzalne
‘twarde’ dane, a nastepnie opracowac¢ metode szacowania np. poprzez

wnioskowanie o catej populacji na podstawie badania jej czesci.

e Metody szacowania danych powinny by¢ udokumentowane, tj. opisane w
prosty i przejrzysty sposéb. Dokumentacja powinna zawiera¢ metode
szacowania (np. badanie na probie, przyblizone wartosci) i informacje o
wszelkich dodatkowych danych w niej wykorzystanych. Nalezy w niej

uwzgledni¢ wszelkie zatozenia, na ktorych oparto metodyke, w tym zawrze¢



préby identyfikacji mozliwych zrodet btedow lub stronniczosci, a takze opisac
metody ich niwelowania/unikania. W dokumentacji mozna réwniez opisac

podmioty odpowiedzialne za zbieranie danych i harmonogram procesu.

IZ (lub wtasciwa IP) moze wskazac¢ jednolity sposdb szacowania danych przez
wszystkich beneficjentdw w danym naborze. Rekomendujemy takie podejscie,
jesli jest to zasadne i mozliwe z punktu widzenia IZ . W przypadku gdy nie da
sie przyjac jednolitego podejscia dla catego naboru, mogg by¢ zastosowane
rézne podejscia. Jesli beneficjent sam przygotowuje metodyke szacowania,
IZ/IP powinna zapewnic, ze metoda szacowania danych wybrana przez
beneficjenta bedzie opisana i zaakceptowana przez I1Z lub IP przed
rozpoczeciem zbierania przez niego danych od uczestnikéw.

Zbieranie danych osobowych dotyczacych poszczegoélnych uczestnikow
jest konieczne, jesli wynika z wymogoéw kwalifikowalnosci danej grupy,
czyli np. w przypadku, gdy cata interwencja jest w 100% skierowana do danej
grupy (np. wsparcie skierowane jest tylko do spotecznosci romskiej) lub gdy
czesc¢ grupy docelowej projektu ma naleze¢ do okreslonej grupy (np. 30%

projektu powinny stanowi¢ osoby z niepetnosprawnoscig.)

W danym projekcie moze by¢ stosowana wytgcznie jedna metoda
monitorowania tego wskaznika tj. szacowanie lub zbieranie danych

osobowych dot. tego wskaznika od uczestnikow.

Na poziomie jednego celu szczegotowego, jednego dziatania, priorytetu czy
programu dane dotyczgce wskaznikow z czesci 1.2 Zatgcznika | do
Rozporzgdzenia EFS+ sg agregowane i raportowane wytacznie na
podstawie danych zawartych we wnioskach o ptatnos¢ (dane liczbowe,
nieosobowe), sumujgc wartosci gromadzone dla wszystkich uczestnikow
w ramach niektorych projektéw (tradycyjna metoda zbierania danych) z

wartosciami opartymi o wiarygodne szacunki w pozostatych projektach.

Szacowaniu mogg podlegac wszystkie wskazniki z czesci 1.2 Zatgcznika | do
Rozporzgdzenia EFS+, dla ktérych jest ono mozliwe zgodnie z LWK 2021, lub
tylko wybrane (decyzja nalezy do instytucji zarzgdzajgcej). Metody

szacowania dla poszczegolnych wskaznikbw mogg by¢ rézne. Decyzje w tym



zakresie podejmuje 1Z lub beneficjent, jesli IZ pozostawi te decyzje w jego

gestii.

Jaka jest rola Instytucji Zarzadzajacej Programem w przygotowaniu metodyki

wiarygodnych szacunkow?

|Z jest odpowiedzialna za jakos¢ danych zbieranych w programie, rowniez

tych pozyskiwanych przy uzyciu wiarygodnych szacunkow.

IZ moze przygotowaé zestaw mozliwych metodyk/podejs¢ do zastosowania
przez beneficjentéw tak, by jak najlepiej dostosowacé je do potrzeb
beneficjentéw, np. niektére metody moga sie lepiej nadawacé dla pewnego
rodzaju organizacji lub

projektow. Przyktadowo, dla

PUP tatwiejsze moze byc¢ . .
rekomenduje, by Instytucja

przeprowadzenie ankiety na Zarzadzajaca Programem

prébie uczestnikow lub zapewnita wskazéwki i ustalita
oparcie sie na danych metodologie zbierania danych na
administracyjnych dot. pOdStaWI,e mary_godnych .

_ _ szacunkow, zamiast pozostawiaé to
podobnej grupy docelowej, w gestii beneficjentéw.

a dla NGO - uzycie

wartosci przyblizonych bazujgcych na poprzednich podobnych projektach.

Nie jest jednak konieczne, zeby to beneficjent byt obcigzony zbieraniem
danych do wiarygodnych szacunkow. 1Z moze zdecydowag, ze bedzie
szacowac dane dotyczace wybranych wskaznikow w imieniu beneficjentéw, w

okreslonych typach operaciji lub celach szczegotowych.

IZ powinna rozwazy¢, czy dla danego wskaznika nalezy uzywac tej samej
metody szacowania w programie, w celu szczegotowym lub w typie operacji.
Uzywanie tej samej metody szacowania moze przyczyni¢ sie¢ do zmniejszenia

obcigzenia administracyjnego i lepszej porownywalnosci uzyskanych wynikéw.

|Z powinna jednak przy podejmowaniu decyzji, jakg metode szacowania
wybraé, uwzgledni¢ punkt widzenia beneficjentow, ktérzy majg najwieksze

kompetencje, by wskaza¢ mozliwe problemy w zbieraniu danych w terenie.



Jakie sg mozliwe sposoby pozyskania danych do wiarygodnych szacunkéw?

wskazniki

zastepcze/przyblizone

poleganie na
niebezposrednich
pomiarach cech
uczestnikow

badania na prébie

zbieranie danych
na matej grupie
0séb lub w
pewnym
momencie czasu

ekstrapolowanie
zebranych danych
na catg populacje
uczestnikow / caty
okres realizaciji
projektu

Wskazniki zastepcze/przyblizone (ang. proxy)

hipoteza oparta na
doswiadczeniu i
rzetelnej wiedzy

brak
bezposredniego/

niebezposredniego
Zbierania danych
od uczestnikow

Wiarygodne szacunki bazujgce na socjo-ekonomicznych cechach badanej grupy

mogg by¢ wykorzystane w przypadku typow operacji skierowanych do pewnych grup,

dla ktérych przecietne cechy socjo-ekonomiczne mogg byc okreslone np. na

podstawie dostepnych statystyk lub przez podobienstwo do poprzednich interwencji

dla tych samych grup.

Proxy mozna wykorzystac jako wiarygodne szacunki bazujgce na wielkosci/wartosci

udzielonego wsparcia, jego typologii i czestotliwosci. By zmierzy¢ wystepowanie

pewnych cech w danej populacji, mozliwe jest wykorzystanie danych zastepczych,

ktore zwigzane sg z danymi, ktdre badamy i tak mozna ocenic¢ np. liczbe oséb z

krajow trzecich na podstawie liczby cudzoziemcow zarejestrowanych w ZUS na

danym obszarze.



Probkowanie

badanie na
prébie

probabilistyczne
(losowe)

nieprobablistyczne

(nielosowe)

dostepnosci
badanych,

celowe/arbitralne,
dobrowolne, metoda
kuli énip?npj

warstwowe losowe,
(reprezentatywn systematyczne,
e) grupowe

W badaniu na probie dane zbierane sg od uczestnikow — nie od wszystkich, lecz od
wybranej proby. Nastepnie wyniki z préby wykorzystywane sg do prognozowania
wyniku dla catej populacji. Jesli w prébie uczestnicy z niepetnosprawnosciami to 5%
biorgcych udziat, ten odsetek zastosujemy do catej populaciji, tj. wszystkich
uczestnikow i dopiero takg dang raportujemy.

Préba probabilistyczna jest wymagajgca i ambithg metodg zbierania danych. Ponizej

wskazujemy, jak mozna uprosci¢ zbieranie danych przy uzyciu tej metody.

Probabilistyczny dobdr proby (kazdy uczestnik ma takie same

prawdopodobienstwo bycia ankietowanym, co utatwia wnioskowanie i zwieksza
reprezentatywnosg¢):

o warstwowe — populacja jest dzielona na warstwy wedtug wybranego
klucza i w kazdej warstwie losowana jest proba — mozna uproscic te
metode np. zmniejszajgc liczbe warstw lub uzywajgc wyzszego
marginesu btedu;



o

proste losowe — z populacji losowane sg osoby do préby, oznacza to
mniejsze rozmiary proby niz dobor proby warstwowy i prostszg
strategie identyfikacji— mozna uprosci¢ te metode uzywajgc wyzszego

marginesu btedu;

systematyczne —; dobdr systematyczny préby polega na wyborze
badanych w jakikolwiek powtarzalny sposéb np. co dziesigty uczestnik

jest ankietowany.;

grupowe/klastrowe — populacja jest dzielona na jednorodne grupy,
sposrod ktérych tylko w wybranych sg zbierane dane — mozna
wylosowac np. kilka OPS realizujgcych projekty i zebra¢ informacje o

co 5 uczestniku tych projektéw.

Nieprobabilistyczny dobdr proby:

Jest to kazdy dobor préby, w ktérym nie stosuje sie technik losowania. Jednostka jest

dobierana do préby na podstawie decyzji badacza lub wedtug innego kryterium np.

jakiejs cechy.

o

dobdr oparty na dostepnosci badanych — badane sg osoby, do ktorych

tatwo dotrze¢;

dobdr celowy/arbitralny — osoba badajgca wybiera badanych biorgc pod
uwage jakas ich ceche np. sgdzac, ze bedg reprezentatywni dla
populacji;

dobrowolny udziat — kazdy moze by¢ czescig badanej proby, decyzja

nalezy do badanego;

o metoda kuli $nieznej — kazdy badany wskazuje kolejnego badanego.

Metody nieprobabilistyczne mozna wzmocnié biorgc pod uwage znane dane

dodatkowe, wazne w okreslonym kontekscie, ktére mogg pomdc wywazyé

odpowiednio rezultaty badania. Jesli np. w populaciji jest 50% oséb mtodych,

nieaktywnych, nisko wyksztatconych, a w prébie jest ich tylko 10%, to mozna

zastosowac wyzszg wage dla badanych cech tych 10% oséb, co wzmocni

doktadnos¢ oszacowania (post-stratyfikacja).



Hipoteza oparta na doswiadczeniu i rzetelnej wiedzy

Przyblizone dane zbierane sg od oséb ze strony beneficjenta, ktére majg
bezposredni kontakt z osobami wspieranymi. Wsrod tego typu osdb mozna
przeprowadzi¢ ankiete proszgc o wskazanie udziatu uczestnikow posiadajgcych dang
ceche, biorgc pod uwage ich doswiadczenie i wiedze nabytg w toku realizacji

projektu.

Ta metoda jest raczej zalecana jako metoda dodatkowa, uzywana razem z innymi
metodami np. do wyboru lub dopasowania wskaznikéw zastepczych. Moze by¢

rowniez stosowana, jesli nie da sie uzyc¢ innych, bardziej wiarygodnych metod.
Jak powinien wyglada¢ proces wiarygodnego szacowania danych?

Uwaga! Przedstawione w przyktadach wyliczenia nie zawierajg sugestii co do

parametrow, jedynie obrazujg sposoby kalkulacji.

e Ponizej przedstawiono mozliwe sposoby wiarygodnego szacowania, lecz IZ
moze dopusci¢ réwniez inne techniki, opracowane przez siebie lub

beneficjentéw.

» W przypadku, gdy podmiot realizujgcy projekt potrafi udokumentowaé
liczebnosci danych kategorii oséb wsréd swoich statych klientow /
odbiorcéw ustug / pracownikow (np. OPS, szkofa, firma), mozna na tej
podstawie wyliczy¢ odsetki poszczegdinych kategorii osdb, a nastepnie
odniesc je do liczby osdb, ktére korzystajg z projektu (wskazniki
zastepcze/przyblizone). Przyktadowo, jesli beneficjentem jest organ
prowadzgcy dang szkote i w szkole, w ktdrej uczy sie 500 osbb, jest
20 ucznidéw nalezgcych do spotecznosci romskiej, tj. 4%, to w projekcie
na 80 os6b mozna wykazacé, ze liczba os6b nalezgcych do mniejszosci

to 3 osoby (4% z 80 uczestnikéw projektu).

> Jesli beneficjent realizuje kolejny projekt EFS+ dla podobnej grupy
uczestnikdw z tego samego obszaru (np. OPS realizujgcy projekt w celu
szczego6towym h) z zakresu aktywnej integracji dla ogétu swoich klientow),

moze przyjg¢ proporcje dotyczace uczestnictwa oséb z



poszczegdlnych kategorii takie same jak w poprzednim projekcie
EFS+ (wskazniki zastepcze/przyblizone).

Instytucja Zarzadzajgca korzystajgc z danych, ktérymi dysponuje na
temat danego obszaru (OSI, wojewdédztwa) moze opracowac informacje
na temat proporcji zamieszkiwania osob o danej cesze w populacji ogétem
i na tej podstawie poszczegolni beneficjenci wyliczajg dane dla
uczestnikow, ktdrzy rozpoczeli udziat w projekcie (wskazniki
zastepcze/przyblizone). Przyktadowo, jesli na danym obszarze osoby z
niepetnosprawnosciami stanowig 10% ludnosci, a liczba uczestnikéw w
danym projekcie to 160 osob, to mozna zatozy¢, ze w tym projekcie16 to

osoby z niepetnosprawnosciami.

Przyktadowg metodyka, ktdorg mozna zastosowac jest wnioskowanie

o catosci z badania losowej préoby (badanie na prébie proste losowe).
W takim przypadku nalezy losowo dobra¢ odpowiednig liczbe oséb, ktére
zostang zapytane o posiadanie danej cechy. Moze to sie odbyc¢ przy
zastosowaniu kalkulatora doboru préby

(https://www.naukowiec.org/dobor.html) i opisaniu poziomu ufnosci,

wielkosci frakcji i btedu maksymalnego (poziomy dla poszczegdlnych
kategorii powinny by¢ ustanawiane biorgc pod uwage grupe docelowg
wsparcia np. dane statystyczne, jesli sg dostepne przy ustalaniu frakciji).
Np. przy zastosowaniu poziomu ufnosci 80%, przy wielkosci frakciji

0,2 i btedzie maksymalnym 10% dla populacji o wielkosci 100 uczestnikéw
bedzie to 21 os6b badanych. Informacje uzyskane z tak dobranej proby
nalezy nastepnie przenies¢ na catg populacje uczestnikéw. Przyktadowo,
gdy w grupie 100 osobowej badamy 21 os6b i 5 z nich okazuje sie mie¢
dang ceche, tzn. 24%, mnozymy uzyskany odsetek przez petng liczbe
uczestnikéw i otrzymujemy wynik 24, ktéry beneficjent wykazuje we

whniosku o ptatnoscé.


https://www.naukowiec.org/dobor.html

Ponizej wyliczenia przedstawione w bardziej przejrzystej formie w

tabelach.

f

N

Poziom ufnosci Wielkos¢ frakcji Bfad maksymaliny

Parametry dobierane indywidualnie dla danej grupy docelowej

Przyktadowo:
80% 0,2 10%
projek taczna Liczba liczba oséb, % osoéb, u UogOdlnieni
t liczba osob, dla u ktérych ktorych e wyniku z
uczestniké  ktérych stwierdzon stwierdzon préby na
w zostanie 0 o} calg
(populacja) zbadana wystgpienie wystgpienie populacje

dana cecha danejcechy danejcechy

(proba w proébie w prébie
wyliczona (arbitralnie
kalkulatorem wskazana
) na potrzeby
przykfadu)
1 100 21 5 5/21=24% 24% *100 =

24

Powyzsze wyliczenia nie uwzgledniajg jednak wymiaru pfci, wg ktorej

raportowane sg dane w zakresie wskaznikow wspdélnych. Zatem nalezy

dodaé¢ wymiar pfci i dla kazdej pici liczy¢ osobno liczebnos¢



projek

badanej préby. Ostateczne przyktadowe wyliczenia powinny wyglgdac¢

nastepujgco:

taczna
liczba
uczestniko

w wg plci

(populacja)

66 kobiet

Liczba
osoOb, dla
ktérych
zostanie
zbadana
dana cecha
(proba
wyliczona

kalkulatorem

)

19 k

34 mezczyzn 15m

liczba oséb,
u ktérych
stwierdzon
0
wystapienie
danej cechy
w proébie
(arbitralnie
wskazana
na potrzeby

przyktadu)

5k

3m

% osob, u
ktérych
stwierdzon
0
wystapienie
danej cechy

w prébie

5/19 =26%
k
3/15=20%
m

Uogdlnieni
e wyniku z
proby na
calg
populacje
wg pfci

26% * 66 =
17 k

20% * 34 =

m

Losowanie préby mozna przeprowadzic¢ przyporzgdkowujgc numer do

kazdego z uczestnikow (np. w trakcie rekrutaciji), a nastepnie

wykorzystujgc generator liczb losowych np.

https://www.naukowiec.org/kalkulatory/liczby-losowe.html

Ta metoda jest najbardziej efektywna dla duzych projektow, poniewaz przy

mniejszych projektach bedzie potrzebna stosunkowo duza proba.

W przypadku projektow, w ktorych jest wiecej niz 1 nabdr uczestnikéw —

dane dotyczace cech z czesci 1.2 Zalagcznika | do Rozporzadzenia

EFS+ moga by¢ zbierane tylko w jednym naborze (systematyczne

badanie na prébie),

a odsetki uczestnikdw z poszczegolnymi cechami sg nastepnie uogolniane

na fgczng liczbe uczestnikow. | tak w projekcie, w ktérym wzieto udziat

tgcznie 166 osob, a w pierwszym naborze 40 osob, badamy przedmiotowe


https://www.naukowiec.org/kalkulatory/liczby-losowe.html

cechy

w pierwszym naborze, w rezultacie ktérego do projektu zakwalifikowano
5 0s6b bezdomnych, tj. 13% 0sb6b z pierwszej tury. Nastepnie liczymy, ile

wynosi 13% z tacznej liczby uczestnikow projektu, tj. 166 osob, co w tym

przypadku daje nam 22 osoby. Ta dana powinna zostac przez beneficjenta

uwzgledniona we wniosku o ptatnos¢ jako szacowana wartosS¢ osiggnieta

w zakresie wskaznika odnoszgcego sie do udziatu w projekcie osob

bezdomnych.

Ponizej przyktadowe wyliczenia.

WSszyscy uczestnicy

projektu

Pierwszy naboér

Osoby z
niepetnosprawnoscia

mi

Osoby pochodzace z

krajow trzecich

Osoby obcego

pochodzenia

Osoby nalezace do

mniejszosci

Osoby bezdomne

liczba

105 kobiet

104

mezczyzn
21 kobiet

19 mezczyzn
2k

1m

1k
Im
1k
Im
1k
2m
0k

5m

% z
pierwszego

naboru

k:2/21=10%

m:1/19 =5%

k:1/21=5%
m:1/19 =5%
k:1/21=5%
m:1/19 =5%
k:1/21=5%
m:2/19=11%
k:0/21=0%

m:5/19 = 26%

Liczba os. z dang

cecha w facznej

liczbie uczestnikow

k: 10% * 105 = 11

m: 5% *104 = 5

k:5% *105=5

m: 5% *104 =5

k:5% *105=5

m: 5% *104 =5

k:5% *105=5

m: 11% * 104 = 11

k:0% *105=0

m: 26% * 104 = 27



» Odmiang powyzej opisanej metody bedzie wziecie pod uwage okreslonego

okresu czasu np. 3 pierwszych miesiecy lub pierwszego roku realizacji
projektu. Zebrane w tym okresie dane ekstrapolowane sg nastepnie na

catg grupe uczestnikdw projektu.

Metoda ekspercka (panel ekspercki oparty na wiedzy i obserwacji
specjalistow), polegajgca na oszacowaniu danych przez osoby, ktére majg
wystarczajgcg wiedze w tym temacie (przypuszczenia dobrze
poinformowanych oséb). W odniesieniu do projektu moze by¢ to
usredniona dana z czgstkowych odpowiedzi oséb pracujgcych w projekcie
np. oséb biorgcych udziat w rekrutacji i menedzera projektu. Warto, by
estymacji dokonywata grupa osoéb, tj. min. 3 osoby. Oszacowanie
ostatecznych wartosci moze zosta¢ wypracowane w toku interakciji

prowadzgcych do jednomys$inej opinii.

Mozliwe jest tez zbieranie danych dot. cech dla wskaznikéw z czesci 1.2
Zatgcznika | do Rozporzgdzenia EFS+ anonimowo, tj. bez powigzania ich
z konkretnymi osobami. W tym przypadku wszystkie osoby sg pytane o
dang ceche, lecz nawet beneficjent nie wie, kto udzielit jakiej odpowiedzi.
Moze to by¢ zastosowane np. poprzez anonimowg ankiete. Jest to metoda
réwnorzedna z pozostatymi wskazanymi powyzej i mozliwa do

zastosowania w wiekszos$ci przypadkdw.



